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MISLJENJE KOMISIJE
od 8.6.2021.
o ¢lanku 2. stavku 2. Uredbe Vijeéa (EU) 269/2014

ZAHTJEV ZA MISLJENJE

Europska komisija (dalje u tekstu ,,Komisija”) u svojoj ulozi ¢uvarice Ugovora prati kako

drzave Clanice provode pravo Unije pod kontrolom Suda Europske unij el

U kontekstu mjera ograni¢avanja donesenih u skladu s c¢lankom 215. Ugovora o
funkcioniranju Europske unije (UFEU) nacionalna nadlezna tijela drzava ¢lanica mogu od
Komisije zatraziti da iznese stajaliSta o primjeni odredenih odredaba relevantnih pravnih akata
ili da pruzi smjernice o njihovoj provedbi. Nacionalna nadlezna tijela mogu od Komisije
zatraziti 1 smjernice o tumacenju samog ¢lanka 215. UFEU-a.

Komisija je od nacionalnog nadleznog tijela zaprimila dva zahtjeva za misljenje o primjeni
financijskih mjera utvrdenih u &lanku 2. stavku 2. Uredbe Vijeéa (EU) br. 269/20142
(,,Uredba”). Budu¢i da se ta dva zahtjeva odnose na istu pravnu odredbu, ona ¢e biti predmet
jedinstvenog misljenja Komisije.

KONTEKST

U skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Uredbe subjektima iz EU-a zabranjeno je da sredstva ili
gospodarske resurse stavljaju na raspolagange, izravno ili neizravno, osobama uvrstenima na
popis u Prilogu I. Uredbi ili u njihovu korist”.

Prvi zahtjev

Jedna osoba uvrstena na popis u Prilogu 1. Uredbi predsjednik je uprave subjekta izvan EU-a
koji nije uvrSten na popis (,,subjekt A”). Prema navodima nacionalnog nadleznog tijela i na
temelju statuta subjekta A, osoba uvrStena na popis u okviru te je upravljacke uloge nadlezna
za organizaciju rada upravnog odbora subjekta A i1 osiguravanje da ¢lanovi odbora uspjesno
ispunjavaju njegove zadace. S druge strane, subjekt A vlasnik je drustva kceri sa sjediStem u
drzavi ¢lanici EU-a (,,drustvo k¢éi iz EU-a”).

Pitanja su nacionalnog nadleznog tijela sljedeca:

1.1. Na temelju dostavljenih informacija i onih dostupnih iz otvorenih izvora, moze li se
zakljuciti da osoba uvrstena na popis kontrolira subjekt A?

1.2. Ako je odgovor potvrdan, zabranjuje li se Uredbom subjektima iz EU-a da izvrsavaju
placanja drustvu kéeri iz EU-a koje je pod kontrolom subjekta A za kupnju proizvoda koji
potjecu od subjekta A? Zabranjuje li se Uredbom banci iz EU-a obrada tih plac¢anja?

U skladu s Ugovorima samo Sud Europske unije moze dati pravno obvezujuc¢a tumacenja prava Unije.
Uredba Vijeca (EU) br. 269/2014 od 17. ozujka 2014. o mjerama ograni¢avanja u odnosu na djelovanja
koja podrivaju ili ugrozavaju teritorijalnu cjelovitost, suverenost i neovisnost Ukrajine, SL L 78,
17.3.2014., str. 6.-15.

Clanak 2. stavak 2. Uredbe glasi: Nikakva sredstva ili gospodarski izvori ne stavljaju se na
raspolaganje, izravno ili neizravno, u ili za korist fizicke ili pravne osobe, subjekta ili tijela, ili fizicke ili
pravne osobe, subjekta ili tijela povezanih s njima, kako je navedeno u Prilogu I.
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Drugi zahtjev

Prema navodima nacionalnog nadleznog tijela, osoba uvrstena na popis u Prilogu I. Uredbi
kontrolira subjekt izvan EU-a koji nije uvrsten na popis (,,subjekt B”’). Robu koju proizvodi
subjekt B trgovacka drustva sa sjediStem u tre¢im zemljama (,,posrednici iz tre¢e zemlje”)
prodaju subjektima iz EU-a.

Pitanja su nacionalnog nadleznog tijela sljedeca:

2.1. Zabranjuje li se Uredbom subjektima iz EU-a izvrsenje placanja u korist subjekata izvan
EU-a koji djeluju kao posrednici iz trece zemlje za proizvode subjekta B koji je pod kontrolom
osobe uvrstene na popis?

2.2. Zabranjuje li se Uredbom bankama iz EU-a da obraduju placanja s nacionalnih racuna
subjekata iz EU-a na racune navedenih subjekata izvan EU-a ako se te transakcije temelje na
racunima izdanima za proizvode subjekta B koji je pod kontrolom osobe uvrstene na popis?

2.3. Ako je predmetne proizvode subjekt iz EU-a kupio od subjekta iz druge drzave clanice
koji ih je sdm kupio od drugog subjekta izvan EU-a, krsi li time subjekt koji kupuje Uredbu?
Isto tako, je li obrada temeljnih transakcija koju provodi banka iz EU-a krsenje Uredbe?

PRAVNA OCJENA

Prvi zahtjev

Pitanje 1.1.

Komisija je prethodno utvrdila® nekoliko kriterija koje treba uzeti u obzir kako bi se utvrdilo
je li pravna osoba pod kontrolom druge osobe ili subjekta, odnosno moze li ta druga osoba ili
subjekt ,,odlucujuce utjecati na ponaSanje drugog predmetnog subjekta i ¢ini li to u praksi”. Ti
su kriteriji sljedeci:
a. ovlasti za imenovanje ili smjenjivanje vecine clanova administrativnog, upravnog ili
nadzornog tijela takve pravne osobe ili subjekta;

b. uporaba cjelokupne imovine pravne osobe ili subjekta ili njezina dijela;

c. solidarno preuzimanje financijskin obveza neke pravne osobe ili subjekta ili
pruzanje jamstava toj pravnoj osobi ili subjektu;

d. utjecaj na poslovnu strategiju, operativnu politiku, poslovne planove, ulaganja,
kapacitete, pruzanje financijskih sredstava, ljudske resurse i pravna pitanja;

e. uspostava ili odrzavanje mehanizama za pracenje poslovnog ponasanja pravne
osobe ili subjekta;

f- drugi pokazatelji kao Sto su zajednicka poslovna adresa ili koristenje istim imenom,
Sto bi moglo navesti trece strane na pomisao da su dva subjekta zapravo dio istog
poduzeca.’

Odgovor na pitanje 9. iz rubrike Najée$Ca pitanja o mjerama ograniCavanja EU-a u Siriji
(https://ec.europa.eu/info/files/170901-fags-restrictive-measures-syria_en).

Tako nisu istovjetni, ti kriteriji u biti odrazavaju one navedene u tocki 63. Najboljih praksi EU-a.
Najbolje prakse EU-a za uéinkovitu provedbu mjera ograni¢avanja (dok. 8519/18)
(https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-8519-2018-INIT/hr/pdf).
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Prema misljenju Komisije, ako se utvrdi da osoba uvrStena na popis ima kontrolu nad
subjektom A, moze se pretpostaviti da kontrola obuhvaca svu imovinu nominalno u vlasnistvu
subjekta A°.

Nacionalno nadlezno tijelo ovlaSteno je ¢injeni¢no utvrditi odnose li se elementi za koje je
utvrdilo da povezuju osobu uvrStenu na popis sa subjektom A na ispunjavanje bilo kojeg od
tih ili drugih kriterija kojima se moze dokazati da osoba uvrstena na popis ima kontrolu nad
subjektom A. To bi trebalo utvrditi u kontekstu navedenih pojasnjenja, uzimajuéi u obzir sve
elemente kojima nacionalno nadlezno tijelo raspolaze i posebne okolnosti slu¢aja. Komisija
nije ovlastena za utvrdivanje ¢injenica u ime nacionalnih nadleznih tijela.

Pitanje 1.2.

Komisija ¢e razmotriti to pitanje uz pretpostavku da se ¢injenicnom procjenom nacionalnog
nadleznog tijela u konacnici pokaze da osoba uvrstena na popis ima kontrolu nad subjektom
A

U skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Uredbe svim je subjektima iz EU-a, ukljucuju¢i banke,
zabranjeno da sredstva ili gospodarske resurse stavljaju na raspolaganje, izravno ili neizravno,
osobama uvrStenima na popis ili u njihovu korist.

Komisija je ve¢ zauzela stajaliSte da stavljanje sredstava ili gospodarskih resursa na
raspolaganje subjektu koji nije uvrSten na popis, a koji je u vlasnistvu ili pod kontrolom
osobe, subjekta ili tijela uvrStenog na popis, zna¢i njihovo neizravno stavljanje na
raspolaganje uvritenoj osobi, subjektu ili tijelu’. U skladu s tim, ,,ako se vlasnistvo ili nadzor
utvrduju na temelju odgovaraju¢e dubinske analize, stavljanje financijskih sredstava ili
gospodarskih izvora na raspolaganje pravnim osobama ili subjektima koji nisu uvrSteni na
popis, a u vlasnistvu su ili pod nadzorom uvrstene osobe ili subjekta, u nacelu ¢e se smatrati
neizravnim stavljanjem na raspolaganje potonjima, osim ako se moze razumno odrediti, na
pojedina¢noj osnovi 1 primjenom pristupa na temelju rizika te uzimaju¢i u obzir sve
relevantne okolnosti, da predmetna financijska sredstva ili gospodarske izvore nece

upotrebljavati ta uvrstena osoba ili subjekt niti ¢e se oni upotrebljavati u njihovu korist™®,

Budu¢i da je opce je poznato da su djelatnosti drustava kéeri pod kontrolom i upravom
maticnih drusStava, Komisija smatra da se nakon Sto se utvrdi da osoba uvrStena na popis
kontrolira subjekt koji nije uvrSten na popis, moze pretpostaviti da ta kontrola obuhvaca 1
drustva kcéeri 1 imovinu subjekta koji nije uvrSten na popis. Drustvo kéi i1z EU-a tu
pretpostavku moZe osporiti na pojedinanoj osnovi ako moze dokazati da je neka ili sva
njegova imovina izvan kontrole mati¢nog subjekta ili da mati¢ni subjekt zapravo nije pod
kontrolom osobe uvrstene na popisg.

Iz toga proizlazi da bi stavljanje sredstava ili gospodarskih resursa na raspolaganje takvom
drustvu kéeri dovelo do njihova neizravnog stavljanja na raspolaganje osobi uvrStenoj na
popis, osim ako se moZe razumno odrediti, na pojedinacnoj osnovi i primjenom pristupa na
temelju rizika te uzimajuéi u obzir sve relevantne okolnosti, da predmetna sredstva ili
gospodarske resurse nece upotrebljavati ta osoba ili subjekt uvrSten na popis niti ¢e se oni
upotrebljavati u njihovu korist.

6 Misljenje Komisije o ¢lanku 2. Uredbe Vije¢a (EU) br. 269/2014 od 19.6.2020. (C(2020) 4117 final).
Najéesca pitanja o mjerama ograni¢avanja EU-a u Siriji (https://ec.europa.eu/info/files/170901-faqgs-
restrictive-measures-syria_en). Vidjeti i Misljenje Komisije o ¢lanku 2. Uredbe Vije¢a (EU) br.
269/2014 od 19.6.2020. (C(2020) 4117 final).

Odgovor na pitanje 9.: vidjeti i stavak 66. Najboljih praksi EU-a.

9 Misljenje Komisije o ¢lanku 2. Uredbe Vijec¢a (EU) br. 269/2014 od 19.6.2020. (C(2020) 4117 final).
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Cini se da je nacionalno nadlezno tijelo nakon &injenine procjene zakljuéilo da je u tom
konkretnom sluéaju drustvo kéi iz EU-a pod kontrolom subjekta A, koji je pak pod kontrolom
osobe uvrstene na popis.

Mjesto osnivanja takvih drustava kceri, a posebno ¢injenica jesu li osnovana u drzavi ¢lanici
ili tre¢oj zemlji, ne utjece na tu procjenu, osim ako pravni akti EU-a kojima se utvrduju mjere
ograniCavanja o tome sadrzavaju izricitu odredbu. To ovdje nije slucaj.

Svi subjekti iz EU-a, ukljucujuc¢i banke, moraju provesti potrebne dubinske analize i
odgovarajuc¢e provjere kako bi se izbjeglo krSenje Uredbe. Ti postupci mogu ukljucivati
pregled, procjenu rizika, viSerazinsku dubinsku analizu i kontinuirano pracenje.

Prema misljenju Komisije, subjekt iz EU-a koji je sklopio ugovorni odnos s drustvom k¢eri iz
EU-a koje je pod kontrolom osobe uvrStene na popis i koji pokrece povezani prijenos
sredstava snosi primarnu odgovornost za takav prijenos. Medutim, svaki subjekt iz EU-a mora
ispuniti svoje obveze u okviru mjera ograni¢avanja EU-a i provesti odgovarajuce provjere,
kako je navedeno u prethodnim stavcima. Stoga banke u EU-u moraju primjenjivati
mehanizme dubinske analize kako bi osigurale da obrada plac¢anja povezanog s temeljnom
transakcijom ne dovede do neizravnog stavljanja sredstava na raspolaganje osobi uvrstenoj na
popis. Nepridrzavanjem te obveze predmetna banka iz EU-a moze krSiti ¢lanak 2. stavak 2.
Uredbe. Osim toga, u skladu s ¢lankom 8.° Uredbe banka iz EU-a trebala bi odmah o tome
obavijestiti nacionalno nadlezno tijelo i Komisiju.

Nadalje, treba podsjetiti da se ¢lankom 9. Uredbe svim subjektima iz EU-a, ukljucujuci banke,
zabranjuje ,,svjesno i namjerno sudjelovanje u djelatnostima ciji je cilj ili u¢inak izbjegavanje
mjera iz ¢lanka 2.” Uredbe.

Prethodno navedenim ne dovodi se u pitanje ¢lanak 10. stavak 2. Uredbe, kojim se utvrduje
da subjekti iz EU-a ,,ne mogu za svoje postupke snositi bilo kakvu odgovornost ako nisu znali
ili nisu imali opravdan razlog smatrati da svojim postupcima krSe mjere iz Uredbe”,
ukljucujuéi mjere iz ¢lanka 2. stavka 2.

Stoga Komisija smatra da izvrSenje placanja druStvu kceri iz EU-a koje je pod kontrolom
subjekta A znaci izvrSenje placanja tom subjektu. Ako je subjekt A pod kontrolom osobe
uvr§tene na popis, moze se smatrati da se pla¢anja neizravno stavljaju na raspolaganje osobi
uvrStenoj na popis. Takva su pla¢anja stoga zabranjena, osim ako ih odobri nacionalno
nadlezno tijelo u skladu s jednim od odstupanja predvidenih Uredbom ili ako se na
pojedinacnoj osnovi i primjenom pristupa na temelju rizika moZe opravdano utvrdi, uzimajuéi
u obzir sve relevantne okolnosti, da osoba uvrstena na popis nece upotrebljavati sredstva niti
¢e se ona upotrebljavati u njezinu korist. Banke iz EU-a moraju provesti odgovarajuce
dubinske analize kako bi izbjegle da placanje odredenom subjektu koji nije uvrSten na popis
dovede do neizravnog stavljanja na raspolaganje sredstava osobi uvrstenoj na popis.

Drugi zahtjev

Pitanje 2.1.

Komisija ¢e razmotriti to 1 sljede¢a pitanja uz pretpostavku da se Cinjenicnom procjenom
nacionalnog nadleznog tijela u konac¢nici pokaze da osoba uvrstena na popis ima kontrolu nad
subjektom B.

10 Clankom 8. Uredbe Vijeé¢a (EU) br. 269/2014 predvida se da ,.(...) fizi¢ka ili pravna osoba, subjekt ili
tijelo: (a) nadleznom tijelu drzave ¢lanice u kojoj boravi ili ima sjediSte odmah priopcuje sve
informacije koje bi mogle olaksati provedbu ove Uredbe, (...) i te informacije izravno ili preko drzave
Clanice prosljeduje Komisiji.”
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U skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Uredbe svim je subjektima iz EU-a, ukljuc¢ujuéi banke,
zabranjeno da sredstva ili gospodarske resurse stavljaju na raspolaganje, izravno ili neizravno,
osobama uvrStenima na popis ili u njihovu korist.

Kako je navedeno u odgovoru na pitanje 1.2., Komisija je zauzela stajaliSte da stavljanje
sredstava ili gospodarskih resursa na raspolaganje subjektu koji nije uvrSten na popis, a koji je
u vlasnistvu ili pod kontrolom osobe, subjekta ili tijela uvrStenog na popis, znaci njihovo
neizravno stavljanje na raspolaganje uvritenoj osobi, subjektu ili tijelu®®.

U ovom slucaju subjekt iz EU-a kupio je robu od posrednika iz tre¢e zemlje koji nije uvrSten
na popis. Pretpostavlja se da je taj subjekt i. platio ili ¢e platiti subjektu B ili ii. subjektu je
dao ili ¢e dati neki oblik naknade u zamjenu za predmetnu robu. Slijedom toga, svaki subjekt
iz EU-a koji kupuje robu od posrednika iz trece zemlje i izvrSava plac¢anja ili nudi bilo koji
drugi oblik naknade posredniku iz tre¢e zemlje neizravno dopusta prijenos sredstava i/ili
gospodarskih resursa subjektu B. Kao §to je navedeno u odgovoru na pitanje 1.1., ako je
subjekt B pod kontrolom osobe uvrStene na popis, povezana transakcija u konacnici
zna€i neizravno stavljanje sredstava i/ili gospodarskih resursa na raspolaganje
uvrstenoj osobi.

Bilo koji drugi zakljucak znacio bi da bi se ¢lanak 2. stavak 2. Uredbe mogao zaobici
osnivanjem fiktivnih druStava, bilo u drzavama ¢lanicama bilo u tre¢im zemljama, preko kojih
bi se sredstva ili gospodarski resursi mogli neizravno usmjeravati osobama ili subjektima
uvrstenima na popis preko subjekta koji je pod njihovom kontrolom.

Pri utvrdivanju znaci li izvrSenje placanja neizravno stavljanje sredstava i/ili gospodarskih
resursa na raspolaganje osobi uvrstenoj na popis, kao Sto je sluc¢aj u ovom predmetu, subjekti
iz EU-a trebali bi procijeniti sve Cinjeni¢ne elemente kojima raspolazu. Ti elementi mogu,
medu ostalim, ukljucivati: intervenciju brojnih posrednika u lancu koji vode od proizvodaca
do krajnjeg korisnika; neuskladenost izmedu zemlje podrijetla robe i zemlje u kojoj se nalazi
posrednicko drustvo; otpremu robe u EU iz takve tree zemlje; te postojanje mjera
ograni¢avanja EU-a usmjerenith na znatan broj fizickih ili pravnih osoba u jednoj od tih
zemalja.

Nadalje, treba podsjetiti da se ¢lankom 9. Uredbe svim subjektima iz EU-a, ukljucujuci banke,

zabranjuje ,,svjesno i namjerno sudjelovanje u djelatnostima ¢iji je cilj ili u¢inak izbjegavanje
mjera iz ¢lanka 2.” Uredbe.

Prethodno navedenim ne dovodi se u pitanje ¢lanak 10. stavak 2. Uredbe, kojim se utvrduje
da subjekti iz EU-a ,,ne mogu za svoje postupke snositi bilo kakvu odgovornost ako nisu znali
ili nisu imali opravdan razlog smatrati da svojim postupcima krSe mjere iz Uredbe”,
ukljucujuéi mjere iz ¢lanka 2. stavka 2. Uredbe.

Stoga je Komisija miSljenja da se moze smatrati da se izvrSenjem placanja u korist posrednika
iz tre¢e zemlje za proizvode podrijetlom iz subjekta B sredstva neizravno stavljaju na
raspolaganje osobi uvrstenoj na popis, s obzirom na to i. da su posrednici iz tre¢e zemlje dali
naknadu subjektu B u zamjenu za robu i ii. da je subjekt pod kontrolom osobe uvrstene na
popis, pa se pretpostavlja da se sredstva i gospodarski resursi usmjeravaju ili upotrebljavaju u
korist uvrStene osobe. Takva su placanja stoga zabranjena, osim ako ih odobri nacionalno
nadlezno tijelo u skladu s jednim od odstupanja predvidenih Uredbom ili ako se na
pojedinacnoj osnovi 1 primjenom pristupa na temelju rizika moze opravdano utvrdi, uzimajuci

1 Najées¢a pitanja o mjerama ograni¢avanja EU-a u Siriji (https://ec.europa.eu/info/files/170901-faqs-

restrictive-measures-syria_en). Vidjeti i Misljenje Komisije o ¢lanku 2. Uredbe Vije¢a (EU) br.
269/2014 od 19.6.2020. (C(2020) 4117 final).
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u obzir sve relevantne okolnosti, da osoba uvrstena na popis nece upotrebljavati sredstva niti
¢e se ona upotrebljavati u njezinu korist.

Pitanje 2.2.

Kako je navedeno u odgovoru na pitanje 1.2. u prvom zahtjevu, banke iz EU-a obvezne su
provoditi dubinske analize i provjeravati bi li bilo koja transakcija koju obraduju znacila
stavljanje sredstava ili gospodarskih resursa izravno ili neizravno na raspolaganje osobama ili
subjektima uvrStenima na popis ili u njihovu korist. Ako banka iz EU-a zna ili ima opravdane
razloge vjerovati da bi transakcija koju obraduje znacila stavljanje sredstava ili gospodarskih
resursa izravno ili neizravno na raspolaganje osobi uvrStenoj na popis, mora se suzdrzati od
obrade transakcije, zamrznuti iznos 1 odmah o tome obavijestiti nacionalno nadlezno tijelo i
Komisiju kako se ne bi prekrsio &lanak 2. stavak 2. i ¢lanak 8. Uredbe.

Nadalje, treba podsjetiti da se ¢lankom 9. Uredbe svim subjektima iz EU-a, ukljucujuci banke,
zabranjuje ,,svjesno i namjerno sudjelovanje u djelatnostima ¢iji je cilj ili u¢inak izbjegavanje
mjera iz ¢lanka 2.” Uredbe.

Time se ne dovodi u pitanje ¢lanak 10. stavak 2. Uredbe, kojim se utvrduje da subjekti iz EU-
a ,,ne mogu za svoje postupke snositi bilo kakvu odgovornost ako nisu znali ili nisu imali
opravdan razlog smatrati da svojim postupcima krSe mjere iz Uredbe”, ukljucujuc¢i mjere iz
¢lanka 2. stavka 2. Uredbe.

Pitanje 2.3.

Clanak 2. stavak 2. i ¢lanak 9. Uredbe ni na koji se na¢in ne odnose na lokaciju stranke koja
prima sredstva. Stoga je svim subjektima iz EU-a, ukljucuju¢i banke, zabranjeno izvrSavati
pla¢anja bilo kojem subjektu, neovisno o tome gdje ima sjediste, ako to podrazumijeva
izravno ili neizravno stavljanje sredstava ili gospodarskih resursa na raspolaganje osobi
uvrstenoj na popis ili u njezinu korist.

Time se ne dovodi u pitanje ¢lanak 10. stavak 2. Uredbe.

ZAKLJUCCI

S obzirom na navedeno, Komisija je sljedeéeg misljenja:

(1) Nacionalno nadleZzno tijelo nadleZzno je utvrditi, uzimaju¢i u obzir sve elemente
kojima raspolaze 1 posebne okolnosti slucaja, ima 1i osoba uvrStena na popis kontrolu
nad subjektom A ili subjektom B.

Ako je utvrdeno da osoba uvrStena na popis ima kontrolu nad subjektom A:

(2 IzvrSenje placanja drustvu kéeri iz EU-a koje je pod kontrolom subjekta A znaci
izvrSenje placanja tom subjektu; a ako je subjekt A pod kontrolom osobe uvrStene na
popis, moze se smatrati da se placanja neizravno stavljaju na raspolaganje osobi
uvrstenoj na popis ili u njezinu korist.

Ako je utvrdeno da osoba uvrStena na popis ima kontrolu nad subjektom B:

12 Clankom 8. Uredbe Vijeé¢a (EU) br. 269/2014 predvida se da ,.(...) fizi¢ka ili pravna osoba, subjekt ili
tijelo: (a) nadleznom tijelu drzave ¢lanice u kojoj boravi ili ima sjediSte odmah priopcuje sve
informacije koje bi mogle olaksati provedbu ove Uredbe, (...) i te informacije izravno ili preko drzave
Clanice prosljeduje Komisiji.”
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3 Moze se smatrati da se izvrSenjem placanja u korist posrednika iz tre¢e zemlje za

( jem placanj p y
proizvode podrijetlom iz subjekta B sredstva ili gospodarski resursi neizravno
stavljaju na raspolaganje osobi uvrstenoj na popis.

U oba slucaja:

4) Banke iz EU-a moraju provesti odgovaraju¢e dubinske analize kako bi izbjegle da
izvrSenje placanja subjektu A ili subjektu B dovede do neizravnog stavljanja na
raspolaganje sredstava ili gospodarskih resursa osobi uvrStenoj na popis ili u njezinu
korist.

(5) Svim subjektima iz EU-a, ukljucujuéi banke, zabranjeno je izvrSavati plac¢anja bilo
kojem subjektu, neovisno o tome gdje ima sjediSte, ako bi to podrazumijevalo
izravno ili neizravno stavljanje sredstava ili gospodarskih resursa na raspolaganje
osobi uvrstenoj na popis ili u njezinu korist.

Sastavljeno u Bruxellesu 8.6.2021.

Za Komisiju
Mairead McGUINNESS

Clanica Komisije

OVJERENI PRIMJERAK

Za Glavnu tajnicu

Martine DEPREZ
Direktor
Odluéivanje i kelegijalnost
EUROPSKA KOMISIJA
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